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1. Mindenki &ltal déhajtott és senki &ltal nem kivdnt folyamat
részesel vagyunk egyszerre: mindenki éhajtja a piacgazdasig
kiéplilését, senki sem kivanja a kultdra lepusztuldsat, amely, dgy
latszik, vele jar. Ez a kettls érzemény arra indit, hogy mielétt
végleg elvalnink A tdké-t8l, egy blcsipillantast vessiink ra.

Két szempontbdl igazolja ez a helyzet Marx felfogdsit. Az
egyik: hogy az aru kategoridjat alapvetObbnek tartotta, mint a
magantulajdonét. A gazdasagi reform 1968-ban azzal indult, hogy
az "aru- és pénzviszonyok" megerdsitésével hatékonyabbd akarta
tenni a "szocialista tulajdon” mikddését. Az eredmény: hogy
felrobbantotta azt. A misik: hogy ez a fejlédés barbar formakkal
Jar és igaz émberi tartalmak meghamisitasaval.

Van egy harmadik szempont, amely viszont Marx elsSprd
céfolatat hozza, és magyardzza a blcsit tGle: hogy sorra csdédst
mondott és az emberi értékek még nagyobb pusztuldsat valtotta ki
minden kisérlet, amely az aru kategdriajanak kiiktatdsaval vagy
visszaszoritasdval prébdlt hatékony gazdasdgot szervezni.

2. Marx legfébb érve az arutermeld gazdasig ellen, hogy a
viszonyokat, amelyek koz6tt folyik, kOdossé, atlatszatlanni
teszi; illetve a feje tetejére allitja, amennyiben az ember sajat
termékeit rajta uralkodd hatalomként mutatja be. Marx a vallési
misztifikdciéhoz  hasonlé  jelenséget lat  ebben, és
arufetisizmusnak nevezi azt. Mindazt a térsadalmi formicidt
pedig, amely nem az &rutermelés alapjan szervezddik, gazdasagi
viszonyaiban  4tlatszénak ("atlatszéan  egyszerlnek"  vagy
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atlatszéan ésszerlnek") mindsiti.

3. Egy térsadalmi alakulat attekinthetdsége olyan gyakorlati
szempont, amely a klasszikus szerz8kt6l fogva targya az
allamelméleti  értekezéseknek.  Arisztotelész  példaul a
Politikd-ban azt fejtegeti, hogy a varosdllam teriiletre és
1élekszamra nézve akkora legyen, hogy az "autarkeidval rendelkezd
élet szempontjidbdl jé1 4t lehessen tekinteni". A marxi
“Durchsichtigkeit" rimel erre, de nem elhanyagolhaté
kiilénbségekkel. Az autark élet terét Arisztotelész végesre és jol
kérilhataroltra fogja; Marx az  egyetemes  érintkezés
perspektivdjaba  igyekszik  4llitani a maga  eszményi
berendezkedését. A végesség e meghaladisa pedig az "atlatsz¢"
Jelzd révén metaforikusan szembe van allitva a keresztény vallas
misztikusnak  {télt  transzcendencidjival,  amelyet Marx
kovetkezetesen mint "koddset", mint ‘“homdlyost” ir le. Az
atlatszdsag {gy vildgszemléleti-ontolégiai mellékjelentést kap.
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Frzésiinket megerdsiti, hogy a "durchsichtig" szé Hegelnél,
Marx egyik legfébb gondolati forrédsandl elég rendszeresen
eléfordul, ha nem is mint kifejezett logikal .kategéria, de
kulcsfontossagi helyeken. Példdul a Logika ama pontjén, ahol
Hegel azt igyekszik kimutatni, hogy a szubsztancia meghatarozasa
szikségképpen atvezet a fogalom fogalmdhoz. A fogalom tehdt a
kifejtett szubsztancia, s Hegel ezt a kifejlést a valésag
ontoldgiailag jellemezhetd folyamatanak fogja f6l. “A fogalomban
tehdt megnyilt a szabadsdg birodalma. Az oksigi viszonyban 4116
szubsztancidk szikségszerfen hatottak egymésra, de homdlyosak
voltak egymasnak. Homédlyuk most eloszlott, mert mig korabban csak
fenndlltak magukban, fenndllasuk most tételezetté valt, s ezdltal
dnmagénak 4tlatszo vildgossdggd lett. Ez a fogalommd felszabadult
szubsztancia." Hegel nem annyira azt akarja mondani, hogy a
fogalomban a vildg atlatszd lesz a szdmunkra, hanem inkébb azt,
hogy rajtunk keresztil &tlatszé lesz Snmaga széméra. A vildgossig
rajtunk keresztiil ott van a vilédgban.

Marx - A i8ke egy masik nevezetes helyén - épp a "szabadsdg
birodalma" kifejezéssel jellemzi azt a vilagtérténelmi
perspektivat, hogy az emberiség valddi élete a kellGen
szabalyozott anyagi termelésen - a "szlikségszerliség birodalmin" -
kiviil bontakozhat ki mint onértékl kulturdlis erdfeszités, szabad
ontevékenység.

4, A tovabbiakban szeretnék kiildnbséget tenni attekinthetd
(t14thatd) és atlatszé kdzott. Attekinthetd: az, amit 1atunk, és
akkor, ha jol lathatdak benne a részletek és azok Osszefiiggései,
egymdshoz viszonyitott helyzete; ez pedig feltételezi, hogy az
egész  belefér egyetlen pillantdsba vagy koriilnézésbe.
Attekinthetd a clare et distincte felfogott Osszetett dolog. Az
"at1atsz¢" viszont egy mdsik mindség neve is lehet, és ez a
mindség nem azon jelenik meg, amit lAtunk. Ami 4tlatszd, azom &t,
rajta  keresztiil pillanthatjuk meg azt, amit latunk,
latésunk-nézésiink voltaképpeni céltargyat.

Az "attekinthetd" tehdt inkdbb az elvontsdg felé visz:
egyfajta rendezettségre utal, amely a szemlélet szamira képes
megnyilvanulni =~ " az intellektudlis szemlélet taldl benne
kieléglilést. Az 4tlatszésédg viszont inkdbb érzékmindség, bar
fura, negativ modon az: azt fejezi ki, hogy az illetd térgynak
nincs szemmel felfoghatd mindsége, 'igy nem 411 az 1t jiban annak,
hogy a mdgdite 1év§ targyat észrevegyiik. Ugyanakkor nem semmi,
hanem épp az atldtszd: levegd, viz, liveg vagy éter - a lathatdsig
més-mas halmazdllapotd kdzege.

A killdnbséget Ugy is kifejezhet jiik, hogy az egyik a lathaté
minéségek k8zlil azzal tart rokonsidgot, amit alaknak neveziink:
egyfajta "Gestaltqualitét"; a masik, az &tl4tszd pedig inkébb a
szin kategdrid jaba tartozik. Arisztotelész a vildgossdgot mint az
4t1atsz6 kézeg szinét definidlta.

Ahhoz, hogy megldssunk valamit, ami eddig rejtve wolt
szenlink elSl, az kell, hogy &tlAtszévd tegyik, ami kidzte és
kgztlnk van. A megvildgosodds: az atldtszatlan Atlatszdva valik.
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5. Az 4tlatszosagnak ez a fenomenoldgidja lehet a kiindulads
ahhoz, hogy e filozéfiai (és k6itdi) hagyomanyban fel-felbukkand
metafora jelentését kifejtsik: igazi ELMOHA. Arisztotelész az.
érzékelésrdl irvan ramutat, hogy a latashoz a latdszerven és a
lathaté térgyon kivil sziikség van az 4tlatszé kdzegre. Utébbin
nagyjabél azt érti, amit ma a tavolsig és a megvilagitas
feltételére valasztunk szét. Felfogisa szerint a térgyészlelés
mis fakultdsaindl is szilkség van az atlatszoval analdg kozeg
kozbeiktatdsara. Ez a kontakt érzékelésnél, mint amilyen a
tapintds, ldtszélag nem all. Arisztotelész azonban ramutat, hogy
(1) egy rénkborulé hirtya anyagin keresztiil is érezzik a kilsé
targyak behatdsat, az tehdt olyan kdozeg, mint a latasndl az
4t1atszd; (2) ha nem fed kiilsé réteg, bdriink-husunk kdzvetiti a
‘tapintast. A tapintds nem a kiilsd testfellileten tdrténik, a
tapintds szerve valahol beldl van, egy szivkzeli pontban, és
egész testiink abba a statuszba keriil, mint a latasban a szem és a
latvany kézti levegl. A testlink és a kiills§ kdzeg hatéranak
relativizalasat Arisztotelész azzal teszi teljessé, hogy felveti:
a latds-hallds is a tapintdshoz hasonlé struktirét mutatna, ha a
levegS, melyen 4t ez a két észlelés térténik, hozzénk volna ndve.
Szeretném mindezt gy 6sszefoglalni, hogy a targyészlelésben
egész valdnkkal atlatszévd valunk. Nem valaki mas néz vagy tapint
4t rajtunk keresztiill - azt, ha eléfordul, kellemetlennek érezzik
és védekeziink ellene -, hanem mi magunk. Atlitszévd valésunk a
térgy megjelenésének innensG, belsd oldala. Az észlelés kifelé
fordul, targyat ¢ér; de egyben befelé terjed, a kozbilsé
at1atszévad valik - magénak vagy a targynak, ahogy vesszik.

6. Elemzésiink a kiils§ és a bels§ fény relativizaldsa felé mutat.
‘Mindketté ravetll példaul Wittgenstein bevezetd megjegyzésére
(Philosophische Bemerkungen): "Kdnyvem szelleme mas, nint az
eurdpai és amerikai civilizdcié mindlinket sodrd nagy aramaé. Ez
utébbi a haladdsban nyilvanul meg, mind nagyobb és bonyolultabb
struktirak épitéseben Az a misik Dbarmely struktdrdnil
vildgossagra és atlatszésagra tor. Fz a vilégot periféridja feldl
- sokféleségében - akarja megragadni, amaz centrumaban -
lényegében. Ezért ez alakulatot rak alakulatra, s igy fokrdl
fokra mind tadvolabbra emelkedik, mig amaz marad, ahol van, és
nindig ugyanazat akarja megragadni."“

A VWittgenstein-féle “atldtszosag" e civilizacié-kritikal
értelme bizvast parhuzamba allithatd Marx
arufetisizmus-birdlatival. De nem annak vallds ellen forduléd
élével. Wittgenstein igy folytatja: "Ez a kényv Isten dicsdségére
irédott - mondandm, de ez ma szédelgés volna, mert nem értenék
helyesen." Wittgenstein nem részletezi, mi volna a helyes értés.
Csak arra utal, hogy a szerzére nézvést mit jelentsen mindez:
prébdl ja megtisztitani magdt minden hilsagtél.

Vagyis lényét felkésziteni - misztikusok médjan - a
megvilidgosoddsra. Nem ugyan a mindent eldntd, minden térgyi
format megolvaszté misztikus fény 4ltal. Wittgenstein a végsokig
a legszikérabb Attekinthetdségre tor, s ez valtozik atldtszéva
azdltal, hogy megprébdl &tlitni rajta. Az attekinthetdségen 4t az
attekinthetdség hatdrat 14t juk meg: azt, hogy valami hatalmasabba
van - vagyunk - beleformilva.

-3 -



7. Az érutermeléds - vagyis a piacgazdasdg - kategdridinak és
intézményeinek @jrahonositdsdt azzal szorgalmazzak, hogy altala
dttekinthetdbb lesz a gazdasdg, mint a kezelhetetlenné
kuszdlddott szocialista viszonyok kdzétt. Pedig egyeldre ezt a
folyamatot mint egy 0j, egy misik &tlatszatlansdg korénk
hizédasat, rank ereszkedését éljik meg. Ez a kizeg nem alkalmas
az "autark életre", mert kdreinket &llandé kills6 hatasok duljak
f61. Nem alkalmas a személyiség anyagi gondoktél szabad
dnkifejtésére, mert a kiilsé létbizonytalansdg nem hagy magunkra.
De mig a régi atlitszatlanbdl valtig ki akartunk keveredni, az
(jba inkadbb bedobhatjuk magunkat, mert mig a régi a szabalyok
tokéletlensége miatt témadt, az djat inkdbb spontaneitdsunk
gerjeszti. Es amennyiben mi beleformdlédunk, a potencidlis
atlatszdsag kérei létesililnek benne.
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